La Guerra en la Edad Media

Principios y fundamentos ideoldgicos

La imagen difundida entre el gran publico en nuestros dias respecto a la guerra medieval es un pufiado de topicos
donde se entremezclan caballeros de brillantes armaduras, duelos en los que el honor constituia un principio basico,
eventos y hazanas heroicas que inspiraron los cantares de gesta y a los trovadores que los interpretaban,
alimentando la imaginacién aun hoy en dia de un buen numero de personas.

. Tales tdpicos parecen haber desviado a la opinion general del hecho de que el
fenémeno bélico debia ser tan cruel, cruento y desagradable como lo es actualmente,
si no aun mas, pues si bien hoy en dia el poder de destruccion de una fuerza militar y
de su armamento es exponencialmente mayor que en aquellos tiempos, la guerra se
hallaba plenamente integrada en la realidad del medioevo, mientras que hoy en dia la
guerra es considerada un fendbmeno extraordinario y, por regla general,
desaconsejable.

Para el periodo en el que ahora nos introducimos, en cambio, la fuerza fisica parecia
ser el elemento esencial para dirimir cualquier litigio por mucho que el mismo se
cifiera a un espacio territorial de pequefio tamafo. La violencia y el combate, por
tanto, eran un baremo de estatus como podia serlo la propiedad de la tierra. El
ejercicio de la guerra era un factor de distincién social.

Los preceptos bélicos medievales tanto de caracter tedrico como practico procedian
en su mayoria de los textos grecolatinos. En este contexto se observa el origen y
continuidad de esta tradicion en los tratados bizantinos, quiza los mas completos, de
los cuales aunque se han recuperado pocos, fueron copiados asiduamente a partir
del siglo XVI en medio de la resurreccién del interés por el fenébmeno bélico que
acompand al Renacimiento.

Las obras publicadas en la zona oriental del Mediterraneo durante la Alta Edad Media
muestran un interés didactico palpable, pues se acompafiaba el texto de ilustraciones
minuciosamente dibujadas, lo que representa una baza a favor de lo que en ellas se
refleja.

Las ilustraciones, por regla general, completaban la explicacion del manejo y
caracteristicas de pesadas y complejas maquinas de guerra. Un ejemplo ilustrativo
constituye el texto de Flavio Vegecio Renato, oficial del siglo IV d. C. Su obra Re
militari, fue ampliamente traducida, copiada adaptada y divulgada: aun hoy se
conservan 300 ejemplares manuscritos, que constituyen tan solo una parte de los
que, con toda seguridad, dispusieron sus contemporaneos.

Su presencia en bibliotecas reales y nobiliarias indica que la lectura deberia ser
obligada para mandos militares. La densidad y especificidad de la misma dan a
entender que estuvo pensada para el estudio reposado y en detalle antes que para
la consulta rapida. Esto, no obstante, también puede relativizarse si tenemos en
cuenta que existieron ediciones de lujo para un publico muy exclusivo, destinadas a
reposar en los anaqueles de las bibliotecas y, por otra parte, ediciones de pequefio
formato, considerablemente mas ligeras, lo que lleva a pensar. También, que la obra
estuviera a disposicion de los militares para transportarla en campafia.

No disponemos de un volumen de cultura y material arqueolégico suficientemente rico
por la propia naturaleza perecedera del hierro y de la madera, componentes basicos
del armamento ofensivo y defensivo. Nuestras fuentes de informacién seran, por
tanto, las miniaturas de los codices.

Sin embargo, por esmerada que sea la factura de la ilustracion, el detalle no tiene por
qué -y de hecho rara vez solia- estar en concordancia con la realidad, no siendo
extrafio que la narracién de una batalla o guerra pretérita estuviera ilustrada con
miniaturas donde se reflejaban armaduras e ingenieria militar contemporaneas al
autor. La fiabilidad de la miniatura se elevara, por ello, en su contraste con los textos
manuscritos.

Evolucidon de la técnica, el armamento y la estrategia
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dinastia carolingia.

El desarrollo de las denominadas armas de proyectil como el arco y la ballesta y en
un periodo tardio la p6lvora, sellaron la mayor efectividad de la infanteria que,
gracias a estos artefactos, podia derribar con facilidad a un jinete, en principio mejor
armado y protegido.

Ello supuso que a partir del siglo XIV un buen nimero de caballeros pusieran en
evidencia su estatus acudiendo montados a caballo a la batalla para descabalgar
justo antes de comenzar la misma. De este modo contaban con mayores garantias
para aguantar en pie sin causar baja.

La preferencia por el combate a pie caracteriz6 al soldado escandinavo durante la
Alta Edad Media. Este modelo se extendié con éxito por la Peninsula de Jutlandia y el
norte de lo que actualmente es Alemania siendo mas valorados los infantes que
procedian de esta zona, dato a tener en cuenta considerando que no usaban armas
arrojadizas ni de proyectil, decantandose por hachas largas y el angos, una lanza de
longitud media destinada preferentemente a ser clavada en el cuerpo del enemigo o
en su escudo durante los combates cuerpo a cuerpo.

No obstante, por lo que a Bizancio respecta, la infanteria pesada llevaba la armadura
de los jinetes y lanzas o jabalinas, siendo conocidos como los antesignani. Estos iban
en el centro y los flancos eran guardados por otro tipo de infanteria pesada. Detras
de sus lineas, marchaban honderos y arqueros encargados no sélo de vigilar la
retaguardia sino de despejar el camino en la medida de lo posible a los antisignati,
causando al enemigo las mayores bajas posibles antes de iniciarse el cuerpo a
cuerpo.

Tanto las tribus germanicas -visigodos, vandalos, alanos- como mas tarde los hunos,
acabaron con la tendencia romana de disponer de la caballeria como cuerpo auxiliar.
Las tribus de estos pueblos mencionados hacian que la caballeria encabezara el
destacamento, dando 6rdenes y dirigiendo a la infanteria.

La caballeria se perfilaba entonces como una fuerza imprescindible para romper las
lineas enemigas y quebrar la resistencia de su infanteria. Consciente de ello, siglos
después, Carlos Martel comenz6 una reforma de la caballeria para dotarla de
armamento mas pesado, proceso que continuaria Pipino el Breve, fundador de la

La aparicion de la llamada caballeria acorazada, extendida después a las tropas de Carlomagno y a la caballeria
normanda, fue posible gracias a la invencion y generalizacion del uso del estribo, lo que dotaba al jinete y a su
montura de una estabilidad que le permitia cargar un mayor peso y blandir adecuadamente su arma antes de
descargar el golpe sin exponerse tanto a caer de la montura. Tan impresionados por este tipo de caballeria
quedaron los mandos militares islamicos que a partir de la segunda mitad del siglo VIIl el nUmero de efectivos a
caballo en sus ejércitos aumento6 en proporcién geométrica, hasta superar muy ampliamente a la infanteria.

La evolucién de la caballeria pesada culminé con la aparicién de la armadura
completa. Los primeros testimonios que hablan de esta forma de proteccién datan de
finales de la primera mitad del siglo Xl y se sabe que a principios del siglo XIV su uso
estaba generalizado, muy especialmente, en los ejércitos inglés y francés.

Ello es indicativo de que las victorias atribuibles a la caballeria habrian disminuido
drasticamente y la mejora de las armas de proyectil, asi como la introduccién de otras
nuevas, hacia mas facil que se pudiera atravesar la cota de malla.Parecia que se
pretendia preservar a toda costa la vida del caballero no tanto por motivos practicos
sino de prestigio personal, evitando que se produjera su muerte a manos de infantes,
por regla general de inferior consideracién social.

La experiencia en el campo de batalla era lo Unico a lo que podia aferrarse un
general para vencer en el campo de batalla de la Europa occidental feudal. Si los
generales no se adaptaban instantdneamente al enemigo y a las circunstancias que
imponia la batalla, el castigo a sus errores era la masacre de sus hombres y la
conquista del territorio que defendia.

La victoria y la derrota, por tanto, quedaban a merced de la improvisacién y de las
innovaciones militares que se habian producido hasta ese momento. Era preciso
hacer frente a los pueblos germanicos y a los hunos, que, como ya hemos sefialado,
usaban la caballeria como fuerza de choque y se organizaban en tribus; se lucho,
mas tardiamente, con soldados islamicos, mayoritariamente a caballo, armados
ligeramente y por ello rapidos en extremo y, también, hubieron de medirse con los
escandinavos, cuya mayor novedad era aparecer como infantes transportados en
navio.

Salir airoso de todo ello era producto de un bagaje de experiencia y un incentivo para



Idear las respuestas adecuadas a las nuevas amenazas que Se hapian presentado
recientemente.

A partir del siglo Xll en adelante, aproximadamente, se cuenta mas habitualmente con
garantias afiadidas que aseguraban la batalla como la oportunidad de elegir el
terreno por parte de un general y, una vez dado este factor, la sorpresa o
simplemente el ataque dirigido contra el flanco mas débil de la formacién enemiga.
Para poder contar con estas bazas, se prefiri6 el combate a pequefia escala, en
forma de batallas rapidas y escaramuzas, como quedé patente en la Guerra de los
Cien Afios.

Guerra, ejércitos y su relacion con el poder politico y administrativo

Desde la caida del Imperio romano a la Baja Edad Media asistimos a una presencia
masiva de la infanteria en el campo de batalla, independientemente de que en
amplios contextos, donde se producian choques con pueblos germanicos, ésta no
fuera predominante como hemos apuntado anteriormente. En la Alta Edad Moderna,
para el caso de Bizancio, el asedio aln no constituia la técnica fundamental de
conducir la guerra. Belisario derroté a los vandalos en la batalla de Tricameron (535)
cayendo asi su reino en manos imperiales tras una muy contundente ofensiva, por lo
que el asedio resulté completamente superfluo, incluso a la hora de capturar
ciudades fortificadas a conciencia en el norte de Africa.

Sin embargo, el dominio de la Peninsula Italica estuvo a merced de estudiados
asedios que destacaron por la persistencia en los mismos, siendo necesarias dos
décadas para rendir las principales ciudades de esta area al poder bizantino. La
movilizacion masiva de la infanteria y los asedios prolongados fueron la tonica general
en el debilitamiento de del Imperio bizantino, lo que sumado a las campafas contra los
ostrogodos en el 552 y contra el Imperio Persa en el 628 facilitarian
considerablemente la conquista de la region oriental del Imperio por los ejércitos
islamicos de los siglos VIl 'y VI, cuando éstos ultimos se apoderaron de Palestina,
Siria, Egipto y, posteriormente, una parte de la Peninsula Italica.

Pese al desgaste, a mediados del siglo X, Bizancio demostré ser capaz de poner en
pie un ejército de 120.000 hombres, otro de campafia de 25.000 y, finalmente, otro

ejército provincial de hasta 55.000 efectivos. Esto fue posible apoyandose en una base demografica de unas 8
millones de personas. Las dificultades, por tanto, parecen sefialar una tendencia a que estados no consolidados ni
suficientemente unificados pusieran en liza grandes ejércitos, lo que a la larga supondria la conquista del territorio
romano oriental por tropas musulmanas asi como la fragmentacién del Imperio carolingio en multiples estados.

Si el peso de la infanteria fue significativo y la mayoria de las veces preponderante
desde principios de la Edad Media, no es menos cierto que, a partir de la Baja Edad
Media, la caballeria no sélo no se mantiene en un plano secundario sino que afirma
su importancia. Durante la Guerra de los Cien Afos, generalmente fechada entre
1337 y 1435, los franceses recurrieron a la caballeria para atacar a los ingleses en
Crécy, en 1346, y Poitiers, en 1365.

Los ingleses prefirieron basar su defensa en la infanteria al verse obligados a
desmontar para resistir la carga de la caballeria manteniendo una formacion
compacta, lo que hizo que, transcurridos los primeros momentos del combate,
Inglaterra pudiera pasar a la ofensiva, utilizando la caballeria para llevar a cabo
devastaciones sistematicas de las principales fuentes de riqueza del territorio francés
asi como de sus infraestructuras.

Ello llevaria a Eduardo lll a ampliar su soberania sobre territorios que abarcaban una
tercera parte de Francia en 1360. Se estaba imponiendo esta vez un modelo basado
en fuerzas militares considerablemente mas pequefias que aquellas que fueron
movilizadas en la Alta Edad Media, reclutadas ahora y conforme nos acercamos al
siglo XV entre la poblacion autdéctona a cambio de un sueldo en reinos de gran
tamafio como Francia e Inglaterra -la relajacion de los vinculos feudovasallaticos en
materia de guerra obligaban a ello- o, en el caso de estados de menor tamafio, al
reclutamiento de soldados foraneos, en definitiva, mercenarios.

No podemos descartar por otra parte que el debilitamiento de este vinculo
feudovasallatico en caso de guerra estuviera directamente relacionado con la
centralizacion del poder politico y administrativo en manos de un monarca u otro
modelo analogo de soberano que, en el siglo XVI, daria lugar al surgimiento del
llamado primitivo Estado moderno.
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